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Zarowno przedwzmacniacz SL1, jak i sam producent, Convergent Audio Technology, to swego
rodzaju ,,zjawiska”. CAT nigdzie si¢ nie reklamuje, nie dazy do maksymalizacji sprzedazy, nie kusi.
Nie ma nawet swojej strony internetowej! Dziala tak naprawdg doktadnie odwrotnie niz producent
powinien si¢ zachowywac, szczegdlnie w (post-)kapitalistycznym, hipertekstualnym swiecie. CAT-a
faczy jednak z innymi wyjatkowymi firmami — pierwszy na mysl przychodzi mi, takze
amerykanski, Spectral — specyficzna filozofia, ktora mozna by nazwac ,,migkka sita”. Ken Stevens,
wilasciciel Convergenta, wychodzi z zatoZenia, Ze to, co robi, jest najlepszym, na co go w danym
momencie stac 1 ze t¢ jako$¢ moze zachowac tylko wtedy, kiedy ma pod kontrola kazdy element
produkcji, kiedy sam, osobiscie odstuchuje kazdy egzemplarz, kiedy sam wigkszo$¢ sktada. To
oznacza bardzo limitowana produkcj¢. Tak naprawdg, to nie on czeka na klienta, a klienci na niego.
I to czekaja cierpliwie. To ciekawe, bo wigkszo$¢ producentéw hi-endu bardzo chce z tej fazy
wyj$¢, przejs¢ dalej, sta¢ si¢ firma wielkosci Krella lub Audio Research. Nie umniejszajac roli tych
ostatnich, nie odmawiajac ich produktom niczego (obydwie szanujg i podziwiam wiele ich
urzadzen), wydaje mi si¢ jednak, ze gdzie$ na koncu, gdzies w rejonach hi-endu ultymatywnego nie
ma miejsca na duza produkcje, jest tylko 1 wytacznie ,,custom” — w mniejszym lub wigkszym
stopniu. A ,,custom” wymaga obecnosci tworcy. Nie méwitbym o tym w tak pewny sposob,
gdybym nie widzial tego na co dzien w urzadzeniach Ancient Audio — przeciez to, co robi jej
wlasciciel, pan Waszczyszyn, jest takim wtasnie dziataniem.

Podstawa do dziatalnosci takiego rodzaju jest jednak PRODUKT. Niby nic, prawda? Przeciez
sprzedaje si¢ wiasnie produkty... Produkt i PRODUKT dzieli jednak wszystko. Ten drugi jest
czym$ gotowym, niemal skonczonym, w ktérym da si¢ poprawi¢ to i owo, ale raczej w ramach
istniejacego consensusu. Wyglada na to, ze SL1 jest wlasnie czym$ takim. To pierwszy produkt
Kena Stevensa, wprowadzony do sprzedazy w momencie otwarcia firmy 26 lat temu. Przez te
wszystkie lata byt nieco poprawiany, usprawniany, ale — jak méwi¢ — to byly zmiany raczej
kosmetyczne niz fundamentalne. Dla czystosci, producent roznicowal jego wersje, dopisujac nazwy
»Reference”, ,Renaissance” czy wiasnie ,,.Legend”. Mimo to przedwzmacniacz ten nigdy nie
zmienit podstawowego cztonu nazwy, nie miat oficjalnych dopiskow Mk. itp. i tylko w materiatach
firmowych, Zeby rozrézni¢ kolejne poprawki, uzywa si¢ tego typu okreslen — jak w instrukcji
wersji, ktora testuje — Mk II1. Zeby byta jasno$é — wszyscy, ktorzy styszeli dwa rozne SL1, miedzy
ktérymi byt jaki$ przedzial czasowy, zgodnie twierdza, Zze kazda nowa jego iteracja brzmiata lepiej,
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ze rozne aspekty brzmienia si¢ poprawialy (co pokazuje, Ze Stevens wciaz pracuje, dziala, stucha
itp.), ale tez wszyscy zgadzaja si¢ co do jednego: to wciaz ten sam charakter dzwigku, te same jego
wyznaczniki.

Plyty uzyte do testu:

*  HiQualityCD. Jazz Selection, EMI Music Japan, TOCJ-90010, HQCD + CD; opis TUTAJ.

*  Musik wie von einem anderen Stern, Manger Products, MANG-2010, 2 x 180 g LP.

* Ben Heit Quartet, Magnetism, Acousence Records, ACO80108, 24/192, FLAC.

* Billie Holliday, Songs For Distingue Lovers, Verve/Classic Records, One-sided, 2 x 180 g,
45 rpm LP.

* Buck Clayton, How Hi The Fi, Columbia/Pure Pleasure, PPAN CL567, 2 x 180 g LP;
recenzja TUTAJ.

* Clifford Brown and Max Roach, Study In Brown, EmArcy/Universal Music Japan, UCJU-
9072, 180 g LP (mono).

* Depeche Mode, Fragile Tension/Hole to Feed, Mute Records, 12BONG42, 2 x 180 g, maxi-
SP LP.

* Depeche Mode, World in My Eyes/Happiest Girl/Sea of Sin, Mute/Sire, 21735, maxi-single
LP.

* Don Friedman Trio, Circle Waltz, Riverside/JVC, VICJ-60258, XRCD?.

* Frank Sinatra, Sinatra&Strings, Warner Music/Mobile Fidelity, MFSL 1-313, No. 199, 180
g LP; recenzja TUTAJ.

» Jim Hall, Live!/, Horizon/A&M Records/Universal Music Japan, UCCM-9225, CD.

* John Coltrane, Giant Steps, Atlantic/Rhino, R1 512581, 2 x 45 rpm LP.

* John Coltrane, The John Coltrane Plays, Impulse, IMP 12142, CD.

* Julie London, Julie is her name. Vol.1, Liberty, LRP 3006, LP.

* King Crimson In The Court Of The Crimson King, Discipline/Universal Music Japan,
UICE-9051, HDCD.

* Kraftwerk, Tour The France Soundtracks, EMI Records, 591 708 1, 2 x 180 g, LP; recenzja
TUTAJ.

* Laurie Anderson, Homeland, Nonesuch, 524055-2, CD+DVD.

* Lionel Richie, Can t Slow Down [DeLuxe Edition], Motown/Universal, 181202, 2 x CD.

* Marty Paich, I Get a Boot Out of You!, Warner Bros./Warner Music Japan, WPCR-13187,
SHM-CD.

* Michael Jackson, Thriller. 25th Anniversary, Epic/Sony Music Japan, EICP-963-4,
CD+DVD.

* Pery Como, Como Sings, RCA/BMG Japan, BVCJ-37258, K2 CD.

* Robert Plant & Alison Krauss, Raising Sand, Rounder, 478020, 24/96, FLAC.

* Tori Amos, Abnormally Attracted To Sin, Universal Republic Records, B0012906-01, 2 x
180 g LP; recenzja TUTAJ.

ODSLUCH

Czytelnicy co jaki§ czas pytaja mnie, jak to mozliwe, zeby ,wysokie tony sa po prostu
fantastyczne” z testu wzmacniacza za — powiedzmy — 4000 zl byly rownowazne, albo lepsze niz
»wysokie tony byly delikatnie podkreslone, nie tak rozbudowane, jak w systemie odniesienia” z
opisu wzmacniacza za 50 000 zl. To czysty nonsens argumentuja, wskazujac, ze albo trzeba kupi¢
tanszy wzmacniacz, nie ogladajac si¢ na hi-end, albo, Ze po prostu mijam si¢ z prawda. Pojawia si¢
to moze nie za czgsto, ale co jaki$ czas wprost z takim pytaniem, albo innym, ale wynikajacym z
takiego wilasnie, literalnego odczytania testow, si¢ spotykam. Poniewaz wyjasnienie to bedzie
przydatne dla zrozumienia moich intencji 1 wlasciwego spojrzenia na CAT-a, dwa stowa
wyjasnienia. Podstawa jest relatywne spojrzenie na audio. Jest tak, ze konkretne urzadzenie opisuj¢
najpierw poréwnujac je do jego odpowiednika z systemu odniesienia, niezaleznie ile testowane
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urzadzenie kosztuje. Im wigksza rdznica w cenie i jakoS$ci, tym lepiej — przy wszelkich pomiarach i
porownaniach zaklada sig, Ze rdznica pomigdzy elementem mierzacym i ,,miernikiem” — albo
punktem odniesienia — powinna wynosi¢ co najmniej jedna klasg lub jeden rzad wielkoS$ci; prosz¢
zauwazyc¢, ze rozciaga si¢ to takze na czynnik czysto ludzki, na wszelkie egzaminy na studiach —
oceng prac i odpowiedzi musi si¢ zajmowac¢ naukowiec bedacy o co najmniej jeden stopien wyzej w
hierarchii naukowej. I dopiero potem jako$¢ danego produktu odnoszg do jego ceny i do innych
urzadzen za te pieniadze. Nie robig tego jednak rozdzielnie, tj. wynik testu, konkluzje, spostrzezenia
podaj¢ w spdjnej formie jako ,,pakiet”, bez rozbijania na kroki. Dlatego tez méwiac o czyms zawsze
odnoszg sig 1 do ceny, 1 do punktu odniesienia. Tak wigc: ,,wysokie tony sa po prostu fantastyczne”
mowia, ze ,,jak za te pieniadze” to wybitna umiejgtnos¢. Wiem to, bo poréwnalem urzadzenie do
systemu odniesienia i znam inne produkty z tego przedzialu cenowego.

Wstep ten bylo mi potrzebny, zeby we wlasciwym kontekscie ustawi¢ test CAT-a. Nie, nie chodzi o
jego ,,usprawiedliwianie”, bo nie ma si¢ z czego usprawiedliwia¢, a o przypomnienie, ze roznice
pomigdzy produktami w hi-endzie sa wielokro¢ mniejsze niz w hi-fi, ze majac system hi-edowy
odbiera si¢ je rownie mocno, jak wtedy, kiedy graliSmy hi-fi i Ze pomimo to opis, ,,waga” okreslen
jest podobna w obydwu przypadkach.

CAT SL1 Legend nalezy do waskiego, elitarnego grona najlepszych przedwzmacniaczy, jakie znam.
Przede mna wcigz ogromna praca do wykonania, bo wciaz poza moim zasiggiem znajduje si¢ wiele
interesujacych urzadzen, ale tez z satysfakcja moge powiedzieé, ze droga, ktora przebytem tez nie
jest krotka. Powtorze, zeby nie umkneto: CAT SL1 jest jednym z najlepszych przedwzmacniaczy,
jakie styszalem. Co wigcej — mam na mysli zarowno jego sekcj¢ liniowa, jak 1 gramofonowa. A to
czyni z niego (niemal) samotnego championa. Najczgsciej jest bowiem tak, ze nawet jesli sekcja
liniowa jest genialna, to czg$¢ gramofonowa juz nie do konca. I odwrotnie (bo tak tez si¢ zdarza)>.

Najpierw jednak ogélny opis. Dzwigk przedwzmacniacza jest w pewnej mierze ,lampowy”, a w
pewnej ,tranzystorowy”. W $wiecie idealnym tego typu okre§lenia nie miatyby sensu, bo
technologia w zaden sposob nie wptywataby na dzwigk, jednak ten platonski ideat jest wiasnie
ideatem 1 niczym innym. W realnym $wiecie mozemy si¢ do niego zbliza¢ — a jesli tak, to robimy to
z jednej lub drugiej strony. ,,Lampowa” w duzej mierze jest barwa CAT-a. To bardzo gladki dzwigk,
rozbudowany wewngtrznie, bogaty, skomplikowany. Atak dzwigku, jego czoto jest lekko
zaokraglone, delikatnie ,,skorygowane” pod katem — znowu musz¢ si¢ odwota¢ do stereotypu —
»analogowego” brzmienia. Najlepiej stycha¢ to na skrajach pasma — w réwnej mierze przy
wysokich tonach, jak 1 niskich, co przypomina mi dzwigk, jaki uzyskatem z Nagry PL-P (TUTAJ 1
TUTAJ). Te ostatnie nie sa tak mocno rozbudowane na samym dole, jak w moim Ayonie Polaris II,
ale z kolei Luxman C-1000f, jak réwniez Accuphase C-2810 graty w bardzo podobny sposdb, a to
przeciez urzadzenia tranzystorowe. Ale nie sa to ,,0stre” roznice i jes§li korzysta¢ bgdziemy z
lampowej koncoéwki niemal na pewno begdzie to ,,zakryte” przez charakter lamp mocy. A basu wcale
nie brakuje. Posluchajmy otwierajacego najnowsza ptyte¢ Laurie Anderson Homeland utworu
Transitory Life — cudowne nagranie, z wejsciami basu tak niskimi 1 tak dynamicznymi, ze niewiele
urzadzen sobie z nimi poradzi. CAT pokazat je bardzo tadnie, migsiscie i z dobra barwa. Nie byto to
mistrzostwo $wiata, bo nieco lepiej zabrzmiato to z Polarisem II, ale nie dramatyzowatbym zbytnio.
Postuchalem potem sporo nagran z lat 50. i1 60., zeby wyshucha¢, jak zachowuje si¢ kontrabas i tam
specjalnych réznic nie zauwazytem. W Circle Waltz Don Friedman Trio, I Get a Boot Out of You!
Marty Paich, a nawet bardzo mocnym, big-bandowym Como Swings Pery Como byto perfekcyjnie.
Dostalem bowiem pigkna barwe, nasycenie i kontrolg. Im wyzej na skali, tym begdzie ona lepsza, ale
nie dlatego, ze dot jest zty, a dlatego, Zze $rodek jest tak wybitny. Ale o tym zaraz. Wazne, ze dot
pasma jest tu grany podobnie, albo nawet lepiej niz w wigkszosci innych przedwzmacniaczy —
Luxmana i Accuphase’a juz przywotatem, dodam do tego jeszcze Art Audio Conductor.

Tak si¢ jednak sktada, ze sposob prowadzenia gory — jeszcze nie przechodzg do poziomow, a chodzi
mi o nasycenie 1 atak dzwigku — jest bardzo podobny do wszystkich trzech przywotanych urzadzen,
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najbardziej do Accuphase’a, a potem do Arta i Nagry. Uderzenie jest, jak mowitem, nieco
zaokraglone. Blachy sa wigc nieco bardziej perliste niz z Polarisa, czy np. VTL-a 5.5. Sa, prawdg
mowiac, bardzo podobne do Audio Research Reference 3 (Reference 5 jeszcze nie styszatem), a w
dalszej perspektywie do lampowego modutu systemu Mclntosha C-500. To ta sama klasa, bardzo
zblizona prezentacja — nasycona i mocna. Bo CAT nie roluje gory. Cze$¢ z panstwa pewnie
wolalaby, zebym od tego zaczat, pokazujac to jako gltéwna zalete, mysle jednak, ze wlasnie teraz, w
kontekscie tego, co juz powiedziatem, cecha ta nabiera szczegdlnego znaczenia. SL1 Legend gra
mocng gora 1 wyzszym Srodkiem. Z jednej strony nie jest on az tak bezposredni, jak z najlepszych
przedwzmacniaczy pasywnych i przedwzmacniacza odniesienia, ale tez jest od pasywek lepiej
nasycony, bardziej komunikatywny, a od Polarisa r6zni si¢ nieco lepszym réznicowaniem.

Tak, CAT jest w réznicowaniu gory i wyzszego $rodka bezkonkurencyjny 1 jedyny system, ktory
robi jeszcze co$ wigcej, to system Ancient Audio, w ktorym przedwzmacniacza... nie ma. A
wlasciwie to zostat zintegrowany z odtwarzaczem CD. Wystarczyto mi postucha¢ King Crimson /n
The Court Of The Crimson King, gdzie blachy sa genialne, Zzeby zobaczy¢ to, o czym moéwig: CAT
lepiej pokazywal, w jak rézny, w jak odmienny sposéb uderzane sa talerze, z jaka sita, w ktorym
miejscu itp. Technika grania byta z nim bardziej klarowna, bardziej na wyciagnigcie regki. To samo
byto zreszta z ptyta John Coltrane The John Coltrane Quartet Plays, moze nie najlepiej nagrana, ale
przez to trudniejsza do zweryfikowania. Lepiej tez z amerykanskim przedwzmacniaczem, lepiej niz
w Polarisie, stycha¢ bylo réznice szumu tasmy-matki, jego modulacje. Sam z siebie szum nie jest
zbyt atrakcyjny do stuchania, jednak $wietnie pokazuje to, jak si¢ z danym urzadzeniem zachowuja
wysokie tony. Tutaj wyraznie byto stychaé¢ $wietna rozdzielczo$¢ 1 wyjatkowe réznicowanie.

Taki, a nie inny charakter dZzwigku jest w duzej mierze pochodna konkretnego wyprofilowania
brzmienia. Najwazniejszym zakresem jest tu srodek, ale nie jest on tak ciepty jak w Nagrze, Arcie
czy Accuphasie, ani nie jest tez podkreslony. Po prostu stycha¢, ze najbardziej dopieszczonym
elementem jest wlasnie srodek. Jak mowig, dzwigk nie jest ciepty (ani ocieplony), poniewaz 1 gora,
1 wyzszy $rodek graja mocno 1 nie ma si¢ wrazenia, ze to urzadzenia lampowe. O ,,Jampowosci”
mogloby $wiadczy¢ lekkie zaokraglenie ataku, gdyby nie to, ze teraz gra w ten sposob wiele
topowych przedwzmacniaczy... tranzystorowych. Take $redni bas jest mocny 1 wypetniony i tylko
najnizszy dot znowu odsyta do lampy. Poza tym ostatnim elementem uksztattowanie pasma (bo nie
chodzi o brzmienie, jako takie) CAT przypomina tranzystorowy — a wigc przypominam, dla mnie
lepszy niz lampowy — modut, juz przywolanego, przedwzmacniacza C-500 Maka. Ale doszedtem
przeciez do $rodka. To element, ktéry chyba najtatwiej pozwoli zweryfikowaé przydatnosé
amerykanskiego urzadzenia w naszym systemie. Dzwigk jako cato$¢ brzmi nieco szczuplej niz z
Polarisa, o zdecydowanie ,lampowych” urzadzeniach, jak chociazby Art Audio i Nagra, ale i
Luxman (méwig nie o technologii, a o dzwigku) nie wspomniawszy. Z mojego punktu widzenia, z
punktu widzenia mojego systemu i mojego pomieszczenia, lepszy jest w tym wzgledzie Polaris. To
jednak tylko jedna z mozliwych interpretacji systemu odstluchowego. W wigkszych
pomieszczeniach, z wigkszymi kolumnami wskazatbym raczej na CAT-a jako na bardziej
,»poprawnie” uksztattowane tonalnie urzadzenie. Tam jest bowiem miejsce na zbudowanie duzego
obrazu dZzwigkowego 1 wlasnie tam lepiej mie¢ kontrolg nad wszystkim. Polaris moglby si¢ w takim
przypadku okaza¢ nieco za ,,cieply”, za bardzo masywny. Jednak w mniejszych pomieszczeniach to
wlasnie lekkie powigkszenie, jakie oferuje austriacki przedwzmacniacz, lepiej zdefiniuje
odtwarzany dzwigk. Jedno, co mimo wszystko w Polarisie pociaga mnie nieco bardziej, to
nasycenie $rodka. Jego ilo$¢ to jedno, a nasycenie — drugie. Wolg, kiedy instrumenty sa bardziej
Htresciwe”, bardziej ,,tu 1 teraz”, nawet jesli nie jest to doktadnie to, co styszymy w rzeczywistosci.
CAT wydalby si¢ na tym tle bardziej zdystansowany, z dZzwigkiem nieco bardziej oddalonym od
stuchacza. Jak mowi¢ — to jednak sprawa preferencji, bo ostatecznie dzwigk na zywo 1 tak brzmi
inaczej niz w domu — zarowno z CAT-em, jak i z Polarisem.

Sekcja liniowa to jedno, a gramofonowa — drugie. Spogladajac do wnetrza urzadzenia nietrudno
stwierdzi¢, ze obydwie sekcje majq bardzo zblizona, niemal identyczna topologig i Ze zajmuja tyle
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samo miejsca. Innymi stowy — potraktowano je rownorzgdnie. Zwykle jest tak, ze czg$¢ liniowa jest
ta gtowna, a gramofonowa jest dodatkiem. Znanym mi wyjatkiem byl wtasnie Polaris II, w ktorym
w czgsci gramofonowej bylo dwa razy wigcej lamp niz w liniowej. Jako$ tak si¢ jednak zlozyto, ze
nie do konca do mnie ta akurat wtasciwos$¢ Polarisa trafita. Dlatego tez dla siebie zamoéwitem
wersjg liniowa, pozostajac przy moim sprawdzonym, zaufanym przedwzmacniaczu RCM Audio
Sensor Prelude IC. W ciagu trzech lat, w czasie ktorych jest w moim posiadaniu, naprawdg niewiele
przedwzmacniaczy lampowych moglo si¢ z nim réwnaé, szczeg6lnie jesli chodzi o precyzjg,
szybkos$¢, a takze — o laboga! — nasycenie. Wyraznie lepszy byt za$ tylko Steelhead v2 Manleya.
Widzac, jak zbudowany jest CAT, z tym wigksza ciekawos$cia przystapitem do testu.

Najpierw odstuchatem CAT-a z moim przedwzmacniaczem. Zaskoczeniem bylo dla mnie to, ze
amerykanskie urzadzenie zagralo w duzej mierze inaczej niz ze Zréodlem cyfrowym. Dzwigk byt
petniejszy, glgbszy, mocniej nasycony. Réwnoczesnie jednak gora byla nieco stabsza, a nizszy bas
nie tak dobrze kontrolowany niz wcze$niej. I bylo tak w kazdym przypadku — a zaczatlem od
porownania tych samych miksow, wydanych rownoczesnie na CD i1 LP, jak Kind Of Blue (50th
Anniversary Collector's Edition) Milesa Davisa (TUTAJ) czy nowym zakupie, trzyptytowym,
przygotowanym cudownie przez Vinyl Factory albumie Massive Attack Helligoland. To bylo
naprawde¢ duze zaskoczenie, wskazujace na znakomite roznicowanie sygnatlu przez to urzadzenie.
Stycha¢ bylo bowiem przede wszystkim charakter zrodta — Avid Acutus Reference, a takze same;j
wktadki — Miyajima Waza. Odstuch sekcji gramofonowej CAT-a bylo jeszcze wigksza
przyjemnoscia. Nie miatem do bezposredniego porownania Steelheada, ale co jaki$ czas go stysze
w r6znych systemach i dobrze pamigtam, czym réznil si¢ od mojego RCM-a. Mogg wige z czystym
sumieniem powiedzie¢, ze CAT to jeden z najlepszych przedwzmacniaczy gramofonowych, jakie
znam. A na pewno najlepsza ‘sekcja’ gramofonowa zintegrowanego urzadzenia. Jego dzwigk jest
gleboki 1 pelny, ale 1 precyzyjny. Wazne, ze w swoim systemie CAT zagrat lepiej kontrolowanym
dotem 1 lepiej roz§wietlona goéra niz z zewngtrznym preampem. Na odstuch ptyt LP miatem mnie;j
czasu niz z CD 1 wziatem si¢ za to na koncu. Potem tego zatowatem. Dzwigk byt szalenie
emocjonalny. Moze nie byt tak doktadny i precyzyjny, jak z odtwarzacza CD czy odtwarzacza
plikow hi-res (z przetwornikiem DAIN CEC-a), ale miat to ,,co$”, dzigki czemu winylu shucha si¢
w o wiele wigkszym komforcie niz nagran cyfrowych. Wielkie brawa! To oszczgdno$¢ i miejsca i
pieniedzy — niepotrzebne sa dodatkowe interkonekty i kabel sieciowy — a efekt jest lepszy niz
wszystko, co do tej pory styszalem. Do precyzji sekcji liniowej dolozyto si¢ nasycenie, ktorego
wczesniej mi ciutke brakowato 1 byto pigknie, po prostu pigknie!

BUDOWA

Model SL1 Legend amerykanskiej firmy Convergent Audio Technology jest jej najdrozszym
przedwzmacniaczem. Od tanszego modelu Renaissance wersja Legend rozni si¢ w kilku, ale bardzo
istotnych punktach. Zastosowano w niej dwa osobne, 46-krokowe przetaczniki, na ktérych
nalutowano oporniki, tworzace drabinke oporowa. Mamy dwa — osobno dla lewego i prawego
kanatu, zamiast jednego i balansu, jak w Renaissance. W Legend zastosowano tez bardzo drogie
kondensatory Black Gate Rubycona (sa dwadzie$cia razy drozsze niz inne, tez dobre modele), a
takze znacznie solidniejsza obudowe, z bardzo cigzkich, doktadnie zespawanych elementow — stad
wigksza jego waga. Takze plytka drukowana jest tu lepsza — wcze$niej byt to materiat G200 — i tak
lepszy niz zazwyczaj stosowane — ale tutaj podktadem jest Teflon.

SL1 Legend jest przedwzmacniaczem liniowo-gramofonowym, dwuelementowym. W gtéwnej
cze$ci umieszczono elementy wzmacniajace, a w osobnej, znacznie mniejszej, obudowie zasilacz.
Front urzadzenia wykonano z grubego aluminium. Wycig¢to w nim dwa sloty, gdzie umieszczono —
po trzy na strong — przetaczniki hebelkowe. Tymi z lewej strony wybieramy wejscie, a z prawe;,
kolejno: odtwarzanie/nagrywanie, standby oraz mute. Posrodku wida¢ dwie, niewielkie gatki. Stuza
one do regulacji sity gtosu — w Legend osobno reguluje si¢ prawy i lewy kanal. Nie ma pilota
zdalnego sterowania, a galki nie sa w Zaden sposob ze soba sprzggnigte. Szkoda — znam np. z
magnetofonow Tascama 1 Studera mechanizmy, ktére to umozliwiaja, pozostawiajac niezalezne
dwa regulatory. Najwyrazniej mozna si¢ jednak do tego przyzwyczai¢, poniewaz nie styszatem od
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nikogo narzekan na t¢ wlasciwosé. Na tylnej $ciance umieszczono komplet gniazd RCA oraz
wyj$cie nieodlaczanego kabla, laczacego urzadzenie z zasilaczem. Gniazda sa od siebie
umieszczone dos¢ daleko i sa wygodne w uzyciu. Patrzac od prawej, jako pierwsze mamy gniazda
zwigzane z gramofonem. Do pierwszej pary mozemy wpiaé opcjonalne obciazenie wktadki — do
kompletu otrzymujemy kilka wtykow RCA z zalutowanymi opornikami. Standardowe obciazenie
(bez wtyku) wynosi 47 kQ. Doktadnie tak samo zaaranzowany byt uktad w testowanym przeze
mnie Polarisie II Ayon Audio (prawde moéwiac mam wrazenie, ze Gerhard z Ayona w pewnej
mierze wzorowal si¢ na SL1...). Obok jest wejscie gramofonowe — SL1 wspotpracuje zarowno z
wkladkami MM, jak i MC. Nastgpnie mamy trzy wejscia liniowe, w tym jedno z pgtla do
nagrywania, a takze wyjscie do koncowki mocy (Direct) 1 wyj$cie oznaczone ‘AV’. To petla, dzigki
ktérej mozemy SL1 Legend wpia¢ w system kina domowego. Dziala to tak, ze jesli preamp jest
wytaczony, sygnat z wejscia ‘Line 1’ jest prowadzony bezposrednio do wyjscia ‘AV’. Niczego o
tym nie znalaztem w instrukcji, ale mozna to wyjscie wykorzysta¢ takze do podiaczenia
wzmacniacza stuchawkowego (niestety tylko dla jednego wejscia), czego w moim preampie mi
brakuje.

Wnetrze jest ,,po sufit” napakowane elementami. Wyraznie wida¢ ze sktada si¢ ono z dwoch,
bardzo podobnych, czg$ci — liniowej 1 gramofonowej. Obydwie za podstawg maja lampy
elektronowe — dwie 6922 na wejsciu, dwie 12AX7 1 pojedyncza 6922 na wyjsciu, jako wtdrnik
katodowy, obnizajacy impedancja wyjsciowa. Lampy 6922 kupiono w firmie Electro-Harmonix, a
12AX7 pochodza z zapasow NOS — to lampy z bytej Jugostawii, z firmy Ei. Na wejsciu sekcji
gramofonowej mamy transformatory step-up z logo CAT-a (MCX-1), ktore z kolejnymi stopniami
daja wzmocnienie 58 dB. Mozna tez wybra¢ wzmocnienie transformatoréw o 6 dB wyzsze, jednak
konstruktor CAT-a uwaza, ze ma to sens tylko przy wkladkach o impedancji wewnetrznej ponizej
10 Q. Czyli przy moim Ait Tightcie PC-1 Supreme. Trafa maja mate wzmocnienie, poniewaz Ken
wskazuje, ze dzigki temu pasmo przenoszenia uktadu moze by¢ bardzo ptaskie — w SL1 jest to 0,02
dB w przedziale 20 Hz do 20 kHz. Cala ptytka jest zapetniona wysokiej klasy kondensatorami
polipropylenowymi z logo CAT-a. Podobnie — minus uktad korekcyjny RIAA oraz transformatory
wejsciowe — zbudowana jest sekcja liniowa. Jego wzmocnienie jest jednak nizsze i wynosi 26 dB.
Mamy jednak wewnatrz przetacznik, ktorym mozna je zredukowaé do 15 dB, dopasowujac w ten
sposob wzmocnienie do wzmacniacza 1 kolumn. Ja uzywatem SL1 ze wzmocnieniem 15 dB.
Selektor wej§¢ wykonano na przekaznikach. Cale wngtrze wytlumiono sztywnymi plytkami z
materiatu thumiacego drgania.

Zasilacz umieszczono w osobnej, wykonanej ze stalowych blach, obudowie. Nie jest ona zbyt duza
1 pofaczono ja z gtownym unitem na stale bardzo sztywnym kablem potaczeniowym. Przenoszenie
urzadzenia 1 jego instalacja nie jest wigc prosta. W obudowie zmiescit si¢ spory transformator z
blachami EI oraz kondensatory Black Gate, te same, co w glownym urzadzeniu. Wytacznik
sieciowy znalazt si¢ wtasnie w zasilaczu. Firma do kompletu dodaje swoj wiasny kabel sieciowy
MusicCordPro o opatentowanej budowie. Ken wyraznie w instrukcji informuje, Zze jego zdaniem
zmiana kabla na inny, nawet drozszy, pogorszy dzwigk. M¢j Polaris pracowat jednak z Acrolinkiem
7N-PC9300.
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